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GODNOSC CZLOWIEKA.
UJECIE PRAWNO-FILOZOFICZNE

Streszczenie

Artykut stanowi prob odnalezienia odpowiedzi na pytanie o gwararEjszanowania
godnaci osoby ludzkiej w prawie pozytywnym. W trakcieliag nawizzano do prawa
naturalnego, personalizmu, moraku prawa oraz zasad obywatelskg aby w ten
sposob wyeksponowagodndé, jako wart@é przyrodzop cztowiekowi naturalnie

i pozytywnie.
Stowa kluczowegodnaé¢, prawa cztowieka.

Wstep

Pogcie godnéci cztowieka — godnei osoby ludzkiej,
a pozytywizm prawniczy. Jakie wspolne ptaszczyzigprzemijajcych
wartasci naturalnych, w tym gtownie godém przyrodzonej kademu
cztowiekowi oraz prawa pozytywnego, powinny zbiegsic przy
ustanawianiu i implikowaniu obowzujacych norm?

Niniejsze opracowanie stanawi bedzie prole odnalezienia
odpowiedzi na pytanie 0 owe spoOjne plaszczyzny {yeayych
I naturalnych praw, o ich zbiaos¢, ,kompatybilng¢” oraz koniecznéc
realnego wspoétistnienia dla zapewnienia wspotczasneztowiekowi
wysokiej jak@ci ochrony.

Dla oskgniecia naukowego celu, analizobjete zostam zaréwno
teorie $wieckie i chrzécijanskie, koncepcje liberalne oraz te, ktore
w pojmowaniu praw odnosgzsic do duchowséci i praw objawionych
przez Boga.

Za punkt wycia do rozpoczia rozwaan na temat pozytywnych
I naturalnych praw cziowieka, przy nalezy spojrzenie na osegb

" dr Ekzbieta A. Maj, adiunkt na Wydziale Prawa i Nauk Spahych Wyszej Szkoty
Finanséw i Prawa w Bielsku-Biatej.
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(czlowiekal w kontekicie bytu oraz podmiotu praw wypdsmego
w godnd¢, wpisupca Sie w katalog jego podstawowych waita

W obszarze podmiotowoi ludzkiej, S. L. Stadniczdko podkréla,
iz potrzebny jest dzisiaj fundamentalny, integralnyaabcztowieka,
z obiektywn prawd; o cztowieku, o jego godsm, powotaniu, prawach
i obowizkach z pelp odpowiedzialnéciq za realizagg i naruszanie
zasad sprawiedlivsei  spotecznej, wielorakich  dyskryminacji,
zaspokojenie istotnych potrzph]?.

Wsréd  przywotanych  warkei, godnd¢é cziowieka stata si
przedmiotem ji# antropologicznych doktryn statgtnej filozofii.

Do mylicieli, ktorzy w sposob szczegodlny odnosili¢sido
podmiotowdci godndci nalery zaliczy Demokryta i atomistow,
Platona i Arystotelesa (w pierwszym i drugim okeesfilozofii
staraytnej) oraz sw. Augustyna, jako przedstawiciela filozofii
chrzécijanskiej. Centrala teora atomistycznej teorii rzeczywisto
Demokryta bylo pajcie trojdzielnie uhierarchizowanej duszy, ktorej
cze¢scia najdoskonalsg jest serce. Platon uznawat énaertelra dusz
jako czynnik zycia, zakladajc prymat duszy nadmiertelngcia ciata.
Dla Arystotelesa z kolei najwaiejszym dobrem byto szegie, ktdrego
podstaw stanowita dziataln@ godna cztowieka, rozumna i cnotlitva

! Jak zaznacza J. Aptacy, czlowiek w swojej histddiczekat si wielu okrelen.
Najczsciej moéwi sk, iz jest tohomo sapiensco jest ttumaczone jakistota mylgca.
W przesziéci byt on nazywanyhomo erectusponiewa w odr&nieniu od zwierzt
chodzit prosto. Dzisiaj, w dobie zabieganiazm@ moéwt o homo faberto znaczy
o tym, ktéry pracuje, ktéry dokonuje, £osihga, produkuje. Niektérzy méwitakze
o homo Iludens bo zmeczony prag i zestresowany wspélczesny czlowiek
charakteryzuje si mentalnécia weekendowo-urlopoyy chce s bawk,
odreagowywé. Niemniej, jak podnosi autorte wszystkie nazwyg sjednak tylko
okresleniami; nie meéna mowé, iz sq to definicje[...] cziowieka nie da gizdefiniowd.
J. Aptacy,Pojecie osoby ludzkiej i jej godfm, [w:] Jan Pawet Il — obréca godndci
czlowieka (red.) J. M. Lipniak, Ustugi Poligraficzne Bogd#okociaski, Swidnica
2008, s. 26. Podobne stanowisko prezentuje T. dmscz, pisac, ze nie sposob
zdefiniow@ cztowieka w gzyku prawnym i prawniczym, a sarprobe tego rodzaju
nalezatoby uznad za nieporozumienie naukow€&. JasudowiczZagadnienia wsgpne
[w:] Prawa cztowieka i ich ochrongred.) B. Gronowskat al, Dom Organizatora,
Torun 2005, s. 21.

2's. L. Stadnicziko, Cztowiek — wartéci — prawq [w:] Urzeczywistnianie praw
cztowieka w XXI wieku. Prawo i etyk@red.) P. Morciniec, S. L. Stadnicde®,
Wydawnictwo Uniwersytetu Opolskiego, Opole 20045.

% Por. M. A. Krpiec, Kim jest czlowiek[w:] M. A. Krapiec et al., Wprowadzenie do
filozofii, Wydawnictwo KUL, Lublin 2003, s. 277.
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Uznawat take, ze natura ludzka jest ztona i dlatego wszystkie jej
potrzeby musz byé zaspokajaneSw. Augustyn definiowat natomiast
cztowieka jako zwizek duszy z ciatem, w ktérym dusza petni furkcj
nadrzdna”.

W tym miejscu warto przywoéa ponownie Arystotelesa, ktéry
prowadzit systematyczne studia nad etosem, czyktgpowaniem,
charakterem oraz dzielfma cziowieka w srodowisku jego zycia
i domostwie 6ikog°. Rozpatrywal on bowiem tak kwesty prawa
naturalnego, atac do odkrywaniazrodet tego prawa, dostrzegajje
wilasnie w naturze ludzkiej. Twierdzit,ze Iludzkiemu dziataniu
przyswiecap cele okrélane przy pomocy rozumu. W doktrynie prawa
naturalnegd ktora sformutowal Arystoteles szczegdlnie istotne
znaczenie ma powzanie natury cztowieka i jego naturalnych celow.
Twierdzit on, & prawo naturalne i prawo stanowione wskazuj
cztowiekowi nie tylkosrodki, ale przede wszystkim dobra zapewqua)
szczscie. Glosit, ze prawo naturalne nie powstalo z inicjatywy
prawodawcy, gdy dla jednostki jedynym prawodawgest jej wiasna
natura, co wicej, twierdzit,ze to wewntrzne prawo cztowieka posiada
dla niego moc wizaca, a zmiana tr&i prawa nhaturalnego zahe od
zamiany natury ludzkiéj Arystoteles dokonat tdke pewnego rodzaju
przelomu mylenia, odré@niajac prawa przyrody, odnosze st¢ do
cztowieka jako istoty biologicznej, od prawa natnemo, rozumianego
jako zbiér norm pogpowania, odnosy sk do cztowieka w kontelkie
istoty spotecznéj

* N. Gorzkowska,Filozoficzne i teologiczne aspekty gosiriocziowieka w uiciu
wybranych mgficieli, [w:] Wartasci spoteczne w stbie publiczngj (red.)
L. Dziewiecka-Bokun, J. Kdzior, Dolndlaska Wysza Szkota Stb Publicznych
LASESOR” we Wroctawiu, Torfu 2009, s. 82 i n.

> W. Tyburski, A. Wachowiak, R. Wfiewski, Historia filozofii i etyki. Do
wspoiczesnei, Dom Organizatora, ToflR002, s. 83.

® Nazywanego sprawiedliwoia, prawem pozaustawowym, prawem czlowieka,
stuszndcia, prawem kultury, prawem uniwersalnym, prawem icjpym,
transpozytywnym lub prawem elementarnym. M. Szysm@, Filozofia cziowieka
u podstaw systeméw filozoficznoprawnycHw:] Filozofia prawa (red.)
M. Szyszkowska, Wydawnictwa Prawnicze PWN, Warsza0il, s. 148.

" R. TokarczykKlasycy praw naturyWydawnictwo Lubelskie, Lublin 1988, s. 41 i n.
8 S. Wronkowska, Z. Ziemhski, Zarys teorii prawa Przedsibiorstwo Wydawnicze
Ars boni et aequi, Poznd 997, s. 60.
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Do istoty prawa naturalnego odnosilic siakze Zenon z Kiton,
Kleantes z Assos, Cyceron, Seneka, Pawet z Tarsucjusz,
sw. Tomasz isw. Augustyn. A zatem, idea prawa naturalnego ma
w etyce tak doniogt diuga i bogat, histork, ze zastuguje na wnikliwaz
uwag; | doktadniejsz analiz.

1. Godnos¢ jako wartosé chroniona w teorii prawa naturalnego

Jak jw zaznaczono, zapogtkowanie etyki prawa naturalnego
przypisuje s Arystotelesowi. € staraytna teori mazna rozumié jako
proke wykazania,ze posgpowanie ludzkie podlega nie tylko ustalonym
regutom spotecznym, ale przede wszystkim niepisaneprawu
rozumianemu jako prawo naione przez bogéw @olz reguta, ktorej
podlegay sami bogowie). Arystoteles, sprawiedlgmaturala uwazat
za niezalénag od poszczegélnych praw pozytywnych i stoscavao
wszystkich ludzi i wsgdzie.

Pierwsze zasady prawa naturalnego sformutowaneatyogirzez
stoikéw, ktérzy pojmowali natgrludzka jako jedm z czsci przyrody,
ktadac nacisk na donios$o jej rozumu. Stalo sito przyczynkiem do
sformutowania tezy, zgodnie z kidprawo natury jest prawem natury
ludzkiej, z& prawem ludzkim jest rozum. Wedhégv. Tomasza, prawo
naturalne jest prawem wiecznym, ktérego naczelasad jest ,dobro
czynié, a zla unika’®. Cyceron uznawat je za niezmienne, wieczne,
nakazujce wypelnianie powinriei, a odstraszage od wystpkow.
Podnosit, & prawo to nie mge by odmienione, uchylone ani zniesione
oraz,ze obejmuje wszystkie narody i wszystkie cZ8sy

Warto nawszat takze dosw. Augustyna. Jego problematyka etyczna
zwigzana byla scisle z poghdami religijnymi, metafizycznymi
i poznawczymi. Zakitadat on istnienie Boga i posiwdg iz dobro jest
dzietem tylko Boga. Wyrinione miejsce poza Bogiem przypisywat
jednak czlowiekowi, jego duszy i cidfu

°|. S. Grat,Filozofia prawa w ujciu filozoféw tomistycznyctiw:] Filozofia prawa
(red.) M. Szyszkowska, Wydawnictwa Prawnicze PWNyr¥¥awa 2001, s. 85.

19°3. Buckle,Prawo naturalne Przektad. P. tukéw, [w:Przewodnik po etycered.)
P. Singer, redakcja naukowa wydania polskiego JrniGiéa, Kshzka i Wiedza,
Warszawa 1998, 2002, s. 199-202.

MW, Tyburski, A. Wachowiak, R. \&fiiewski,op. cit.,s. 147, 151.
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Zarbwno w ugciu staraytnym i $redniowiecznym uznawanae
prawo natury jest prawem zaszczepionym przez Bolagdw).
Jednoczénie uznawanoze jest to prawo naszej naturyze polega ono
na zdolndci do mylenia, zakladaic jednoczénie, ze wiara w Boga nie
stanowi nieodzownej exci tej doktryny?

Na zaakcentowanie zastuguje nowima odmiana prawa
naturalnego, ktora dostarczyta podstamieckiej teorii praw cztowieka.
Gtowne elementy tej teorii wykyt (w O prawie wojny i pokoju
H. Grotius, zwany ojcem nowgtnego prawa naturalnego. Najbardziej
doniostym wkiadem Grotiusa bylo wilse przelgenie prawa
naturalnego na teorie praw cztowieka. Wysnut or,tezprawo mana
rozumie jako zesp6t uprawnig odnoszcych st do osoby’. A zatem,
prawo natury stanowi uzasadnienie dla dziakaobronie najwyszych
wartasci  ludzkich®.  S. Wronkowska, podkétajaca wspétczesne
obowiazywanie norm prawa naturalnego, piszenajdup one
uzasadnienie aksjologiczne w war@ch powszechnie uznawanych
w naszych lggach kulturowychPonadto autorka zauwe ze prawo
natury cechuje niezmienfbi stabilnGgé poniewa wyraza ono porzdek
swiata, natue cztowieka czy natarspotecznéci®.

Warto zaznaczy iz rozlegte studiasw. Tomasz® w zakresie
filozofii chrzeicijanskiej przyniosty take istotne, prawnonaturalne
spojrzenie na istetludzka. Twierdzit bowiem,ze cziowiek jest [...]
pewnego rodzaju malym wszeetatem, mikrokosmosem bo zespala w
sobie i harmonizujeycie ralinne, zwierzce i duchowd...]*’. Podejcie

123, Bucklepp. cit.,s. 206.

13 |bidem

14 M. Szyszkowska,Filozofia prawa i jej wspodiczesne znaczenwydawnictwo
Zrzeszenia Prawnikow Polskich, Warszawa 2002, s. 61

153, Wronkowska, Z. Ziemhski, op. cit.,s. 59.

18 Biorqc pod uwag filozoficzmy tradycie sokratejsk, platoiskg, arystotelesow, czy
tez zalarenia filozofiisw. Augustyna §w. Tomasza nioa stwierdz, ze dla wszystkich
tych filozoféw etyka byla przede wszystkim medytagamospetieniu gicztowieka
Meandry etyki(red.) Z. Sareto, Wydawnictwo Wszechnicy MazuegkDlecko 2001, s.
17.

" Sw. Tomasz rozpoet takze prawnonaturalntradyci w jurysprudencji. Twierdz
w Traktacie o prawie ze [...] prawo jest to rozpoealzenie rozumu dla dobra
wspoélnego nadane i publicznie ogloszone przez teégana piecz nad wspolnat [...].
Podnosit onze tworcy prawa chcdobra swych poddanych i twartakie reguty, ktore
stuza dobru wspélnemu. D. Lyondttyka i rzidy prawa tl. P. Maciejko, Dom
Wydawniczy ABC, Warszawa 2000, s. 9.
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tego myliciela do kwestii cztowieka otrzymato miarmpersonalistycznej
koncepcji cztowiekazaktadajcej m.in. nierozicznag¢ duszy i ciata
cztowieka fomizmzwany take humanizmem integralnydoceniagcym
oba wymiary - materialny i duchowy)

2. Godnaosé ludzka w koncepcji personalistycznej

Przedstawicielami przywotanego personalizZiunastawionego na
autonomicza wartas¢ osobowdci i przyktadajcego szczegoinwag: do
pozycji osoby (tac. persond, poza $sw. Tomaszem, byli tale
C. Renouvier i J. Mc Taggart. Wspotéme do koncepcji personalizmu
nawigzywat m.in. J. Maritain oraz E. Mounier, uzap@j, iz
podstawowymi wyznacznikami personalizacji jest hignas¢ wysitku
samotworzenia, naazanie kontaktu z innymi ldgni oraz
wspotuczestnictwo we wspdlnoéle J. Maritain pisat: Humanizm
jednostki i demokracja jednostki, w ktorych dzigmasty wiek poktadat
nadzieg, musz by¢ dzis zasgpione — j&li chcemy uratowa cywilizacg
— przez humanizm osoby i demokgaa$oby’. Polski nurt XX-wiecznej
filozofii afirmujacej osolk ludzka rozwinat J. Tischner oraz K. Wojtyla.
To wianie K. Wojtyla uwaany za najwybitniejszego polskiego
mysliciela chrzécijanskiego (tomist) w swojej tworczéci koncentrowat
sic gtdwnie na czlowieku. Swaj filozofi¢ opierat na obszarze
zainteresow filozoficznych jakie nakrdit Sokrates, czyli na gzeniu
do poznania odpowiedzi na pytanie czym jest cztkwieo powinien.
Spoiwem i zasadniczym motywem rozwoju zainteresobadawczych
Wojtyty byta niewatpliwie postawa afirmacji cziowieka, czyli

18 W. Tyburski, A. Wachowiak, R. Wiewski, op. cit., s. 199. Por. S. Kowalczyk,
U podstaw demokracji. Zagadnienia aksjologigzi®edakcja Wydawnictw KUL,
Lublin 2001, s. 102. Szerzej: A. MaryniarczyRktualngé¢ Tomizmy [w:] M. A.
Krapiecet al., Wprowadzenie do filozofiydawnictwo KUL, Lublin 2003, s. 728.

19 pojcie personalizmu pojawito siw XIX w., kiedy po raz pierwszy ayt go F.
Schleiermacher. Obecnie istnieje wiele nurtéw pesomu: personalizm augusiski
(J. Essen, M. Sciacca, F. Sawicki), personaliznotfigenologiczno-aksjologiczny (M.
Scheller, N. Bierdiajew), personalizm spoteczny NMgaunier, J. Lacroix), personalizm
teologiczny (K. Rahner, W. Grant) i personalizm istyczny (J. Maritain, C. Fabro,
K. Wojtyta). S. Kowalczyk,op. cit.,, s. 102. Obecnie ugruntowatesnowy nurt
personalizmu, zwany personalizmem ekonomicznymiadalcy zwiazek pomedzy
teoriami personalizmu i zasadami ekonomii.

2. Tyburski, A. Wachowiak, R. fiewski,op. cit.,s. 594.

2L 3. Kowalczyk op. cit.,s. 101.
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personalizr’. Warto take zwrécé uwag; na filozofie personalizmu
prezentowam przez J. Stachniuka, wedtug ktérego na personaikdada
si¢ caly system wartei formujacy catG¢ zycia oraz zaktadagy, ze jest

on wizja ludzkiegozycia, w centrum ktérego stoi indywiduum ludzKie
Odmienne teorie gtosit F. Nietzsche i S. Freudyat@omimo réagnego
postrzegania cztowieka (wytwor ewolucji biokosmosazumne zwierg
wg F. Nietzsche, czy splot pgdw wg S. Freud’a) odarli cztowieka
Z jego cztowieczéstwa, podmiotowsri i godndci. Z godndci odzierat
cztowieka take marksistowski komunizm gtoszony przez K. Marksa
i F. Engelsa, upatragy w cziowieku tylko wartéci kolektywne,
spoteczne Aycia spotecznego), odbiesgj mu jego wymiar duchowy.
Doniosta¢ cztowieczéstwa skrajnie ignorowat antypersonalistyczny
hitleryzm (totalitaryzm) oparty na rasizmie, na lbgcznym
pojmowaniu cztowieka w kategoriach wybranej rasy,depcacy”
cztowieczéstwo z przyrodzomgodndcia (chat istniep gtosy upatrujce

w hitleryzmie elementy personalistyczne).

3. Ochrona godndci osoby ludzkiej - prawo czy aksjologiczny
postulat?

Wiasnie owa godn& cziowieka, chroniona w oblbie prawa
naturalnego oraz stanawa prawo kadej osoby (w ramach idei
personalistycznej) jest piersznienaruszalp i najwyzsz, wartaicia®”.
Jako warté¢, przez stulecia traktowana byta jako kwestia
pozanormatywna lub ponadnormatywna. W obecnychachawybija st
na czoto zasad ustrojowych, zapewstakazdemu cztowiekowi ochran
przed uprzedmiotowieniem; stanawi tym samym przestagk
wszechstronnego rozwoju osobawio M. Chmaj zrédtostowu pogcia
godnaci doszukuje s w facinskim okrdleniu dignitas oznaczajcym
godna¢, powaanie, szacunek. Autor podkle, iz w literaturze
rzymskiej tzywano tego p@icia ha oznaczenie goditd cztowieka, czyli
cechy gatunku przystugigej wszystkim ludziom, oraz god§toosobisi,
czyli whasciwos¢ cztowieka, znajduca ujscie w jego wartéciach

22\W. Tyburski, A. Wachowiak, R. Wfiiewski,op. cit., s. 640.

% R. Siedlaski, Czlowiek - mit - kultura. Filozofia spoteczna i thisozofia Jana
StachniukaWydawnictwo Adam Marszatek, Tar2008, s. 187.

2 B. Drzewicka, Nowy kierunek mijenia, [w:] Ochrona praw jednostki(red.) Z.
Brodecki, LexisNexis, Warszawa 2004, s. 83.
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i zasadach moralnyéh S. Nitecki zaznaczaze juz prawo rzymskie
przyjeto zasad uznajca, iz wszelkie prawo ustanawiane jest dla
cztowieka, ze wszystkim ludziom przystuguje owa godéaoz tytutu
uprzywilejowanego miejsca cztowieka, a jakiekolwiedlziatania
prowadace do sprawiedliwych uggdzen spotecznych nie mag
abstrahowa od godnéci osobistej kadego  cziowiek®.
S. L. Stadnicz&o zauwaa, ze w ugciu Rzymian prawo byto sztgk
stosowania tego co dobre i stuszne, élajec za M. Kurytowiczem,
prawo rzymskie jako ,pomnik o nieprzemijagj wartgci”2’.

Obecnie problematyka godiwd cztowieka jest przedmiotem
zainteresowania wielu dyscyplin naukowych, a w egéidaci filozofii
i socjologii oraz znajduje odzwierciedlenie w patzu prawnym®.
Jednoczénie, pogcie godndci czitowieka nie zostato zdefiniowane
w zadnym akcie normatywnym, zarOwno prawaeaziynarodowego,
unijnego (wspodlnotowego), jak i krajowego. Oznatizae jest ono - na
co zwraca uwag M. Chmaj — raczej swoigstwartccia kulturowa,
pewnym  uniwersalnym  przestaniem, zakladgin  poczucie
wewrgtrzne] wartdci i odpowiedzialnéci. Godnad¢ jest zwihzana
z istoh cziowieczéstwa i wynika z wyszdci ludzi nad innymi
istnieniami pozbawionymi zdolgoi myslenia. Co wane — przystuguje
wszystkim, na réwnych zasadach, niezaie od obywatelstwa, stanu
umystowego (i fizycznego), wieku czy sytuacji w igikcztowiek sg¢
znajdujé®. W ramach definiowania godfm czlowieka wyrénia sk
koncepcg osobowdciowa i osobows. W ramach tej drugiej warto

% M. Chmaj, Zrédto wolnaici i praw czlowieka [w:] Wolndici i prawa cztowieka
w Konstytucji Rzeczypospolitej Polskigred.) M. Chmaj, Kantor Wydawniczy
ZAKAMYCZE 2006, s. 34.

% 3. Nitecki,Prawo pomocy spotecznej w polskim systemie prawkiyaiters Kluwer
Polska Sp. z o. 0., Warszawa 2008, s. 111-112. &Wiprrzymskim, szczegdllnymi
formami humanitasna ktére czsto powotywano sirozstrzygaic konkretne problemy
prawne, byty:benignitas(dobr@, szczodrét) orazpietas czyli zgodna z powinrigia
mitos¢ drugiego cztowieka, implikgpa obowizek odpowiedzialnego i sprawiedliwego
traktowania. A. Szewc, G. dyRzymskie prawo prywatne (zarys wyktadindrzej
Szewc and Gabriela dyKatowice 1993, s. 13.

27’3, L. Stadnicziko, op. cit.,s. 57. M. Kurylowicz i A. Wiliiski podnosz natomiast,
iz w ramach prawa rzymskiego, prawmg naturalg powstato jako prawo idealne
i wynikajace z moralnéci oraz sprawiedliwéci. M. Kurytowicz, A. Wilinski, Rzymskie
prawo prywatne zarys wykladdAKAMYCZE, Krakéw 1999, s. 24.

% 3. Nitecki,op. cit, s. 111-112.

%M. Chmaj,op. cit.,s. 35.
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zwrécic uwag; na aspekt ontologiczny, ktory zaktada, cztowiek réani
si¢ od zwierat, jego dziatania Zanie @ dzietem instynktéw, ale rozumu
i wolnych decyzji. Ten aspekt godimd maoze by podstaw istnienia
norm spotecznych chraggych relacje osobowe, guzyludzkie i sam
godna¢ cziowieka. M. Chmaj suponuje dodatkowpe tylko takie
rozumienie godnii cztowieka meae by podstaw konstytucyjnego
katalogu wolnéci i praw’’. Wsréd definicji czysto filozoficznych warto
zwrocik uwag: na twierdzenie A. Kapca, wedtug ktéreggodna¢ jest
cecly charakteryzujcq osole ludzkg [...] czlowieczgstwo w naszej
osobie musi bydla nas samyckwiete! Podnosi on take, ze: Racy bytu
[...] ludzkich dziatd jest ostatecznie osoba, jako byt sam w sobie i dla
siebie, jako byt — cel, a niérodek do celd!. Nieco inaczej do
problematyki tej podchodzi A. K6, dla ktérego godrié cztowieka jest
wewrgtrzng wartccia, ktéra ma swaj podstaw w ludzkiej konstytuciji
bytu oraz jest nietykalna ze wedu na jej bezpwednie i nieroziczne
Zwiazanie z byciem osab Analizupc powysze, S. Fundowicz,
zauwaa, iz A. Kos¢ w swoim sposobie definiowania godiobonawhzuje
do I. Kanta postulacego: Poskpuj tak, aby cziowieczastwa tak
W swojej osobie jak tew osobie k&dego innego iywat zawsze zarazem
jako celu, nigdy tylko jakosrodka Puentyc rozwaania, autor
podkréla, ze godnag¢ dana jest w rowny sposOb wszystkim ludziom
i w stosunku do wszystkich Iutfzi

Podkrélono juz, ze godné¢ nie stanowi Ili tylko gruntu
filozoficznych analiz, ale traktowana jest takjako przedmiot dorobku
normatywnego, zaréwno o charakterze ponadnarodowyjak
i krajowym.

Na gruncie prawa mdzynarodowego, odwotanie do godoo
znalazto swoje odbicie vWKarcie Narodéw Zjednoczonych 1945 r.
i Powszechnej Deklaracji Praw Cziowiekal948 r., ktéra (nawzujac
zarowno do personalizmu, jak i do prawa naturalhggs na samym
poczitku wstpu podkréla, ze uznanie przyrodzonej godfw oraz
réownych i niezbywalnych praw wszystkich cztonkowdivety ludzkiej
jest podstaw wolnaici, sprawiedliwgci i pokoju naswiecie.W dalszej

% |bidem

31 M. A. Krapiec, Czlowiek i prawo naturalneRedakcja Wydawnictw KUL, Lublin
1993, s. 140.

%23, Fundowicz,Decentralizacja administracji publicznej w Polsc@/ydawnictwo
KUL, Lublin 2005, s. 17, 18.
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cze$ci wstepu Deklaracja przypominae ludy Narodéw Zjednoczonych
potwierdzity w Karcie (Karcie Narodow Zjednoczonychswg wiare

w podstawowe prawa cztowieka, w goftho wartas¢ osoby ludzkiej.
Nastpnie, do zasadingerent human dignitpdwotywaty i odwotuj sie
prawie wszystkie deklaracje i traktaty quzynarodowe w zakresie
ochrony praw i wolnéci jednostki. PrzyklademasMig¢dzynarodowe
Pakty Praw Cziowieka z 1966 rMiedzynarodowy Pakt Praw
Obywatelskich i Politycznyctv preambule stwierdzae [...] uznanie
przyrodzonej godnigi oraz réwnych i niezbywalnych praw wszystkich
cztonkbw  wspolnoty  ludzkiej stanowi  podstaw wolnosci,
sprawiedliw@ci i pokoju na swiecie. Medzynarodowy Pakt Praw
Gospodarczych, Spotecznych i Kulturalnyolprocz preambuty) odnosi
si¢ do godnéci w art. 13 ust. 1, gdzie zastrzega,nauczanie powinno
zmierz& do petnego rozwoju osoboyed i poczucia godnsei ludzkiej
Nalezy tutaj wspomnié o odestaniach do owego dobra Keonwencji

w sprawie wszelkich form dyskryminacji rasowej 966 r.,Konwencji

0 zwalczaniu i karaniu zbrodni apartheidm 1973 r., Konwencji
w sprawie likwidacji wszelkich form dyskryminacpbiket z 1979 r.,
Konwencji w sprawie zakazu stosowania tortur orazego, okrutnego
nieludzkiego lub potajgcego traktowania albo karania 1984 r. czy
Konwencji o prawach dziecka 1989 r** T. Jasudowicz podkék, ze
wszystkie dokumenty ¢dzynarodowe dotygze praw cziowieka
przyjmuj konstrukcg przyrodzonych, obiektywnych i powszechnych
praw i wolngci wynikapcych i umocowanych wdaie w przyrodzonej
godngci osoby ludzkiej Jak podnosi dalejta godnadé osobowa
zZwigzana z czlowieczetwem, z samym faktem bycia cztowiekiem jest
konieczg i wystarczajcg podstaw praw cztowiek.

Réwniez Unia Europejska daje gwaraagprzestrzegania godéa,
uznapc ja za prawo irodto praw, ktére nalg szanowa i chroni (cha
trzeba przyzng ze na gruncie wspolnotowym, godito nie byla
uwazana od razu za powszechne dobro jak w&lnozy rowndgcé).
Obecnie jednak zasada poszanowania gamnest podstawow zasad
prawa unijnego (wczaiej wspolnotowego). Zgodnie Kartg Praw
Podstawowych Unii Europejskigj2000 r*°, godna¢ osoby ludzkiej nie

% Szerzej: M. Chmajpp. cit.,s. 36-40.

3 1. Jasudowicz Administracja wobec praw czlowiek®om Organizatora, Tofu
1997, s. 22.

% Dz. Urz. UE z 2007 r. nr C 303/01.
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tylko sama jest podstawowym prawem, ale stanowydakesrodto praw
podstawowycll. Preambuta Karty stanowi: Swiadoma swego
dziedzictwa duchowego i moralnego, Unia zbudowamst jna
niepodzielnych, powszechnych waciach godnéci ludzkiej, wolneci,
réwnasci i solidarnaici oraz opiera si ha zasadach demokracji igadw
prawa’’. Podobnie zasadte okreslit Trybunat Sprawiedliwéci Unii
Europejskiej (wczaniej ETS) w swoim orzecznictwie, stwierdzej ze
stanowi ona c&¢ ogolnych zasad prawa wspolnotowego, a do
Trybunatu naléy zapewnienie jej poszanowani®o poszanowania
godndci odwoluj sic takze Konstytucja Unii Europejskieg 2004 r*®
(ideowo doniosta, niemniej z uwagi na brak pehagyfrkacji niewhzaca
prawnie), Deklaracja PodstawowychPraw i Wolngci z 1989 r.,
stanowsca m.in. o nienaruszalé@ godndci ludzkiej, prawie dazycia,
wolnasci i bezpieczastwa osobistego, a ta& Jednolity Akt Europejski
z 1986 r*° Pairednio pogcie godndci jest wywodzone tate z tradycji
konstytucyjnych poszczegoélnychiséw, gdy: w wielu wspotczesnych
konstytucjach odwotanie do godiwd otwiera rozdzialy pgwigcone
wolnosciom i prawom cztowieka. Przykladem &onstytucje: Albanii,
Bultgarii, Czech, Estonii, Finlandii, Grecji, Hisapa Litwy, Niemiec,
Rosji, Stowacji, Stowenii, Szwecji, Ukrainy, jier czy WiocH’.

Na gruncie polskim odniesienie do godcioodnajdujemy gtéwnie
w preambule oraz art. 3Ronstytucji Rzeczypospolitej Polskiej1997
r.*' W preambule ustawy zasadniczej czytamy: [W3zystkich, ktorzy
dla dobra Trzeciej Rzeczypospolitej Konstytucg bedg stosowali,
wzywamy, aby czynili to, dl@ o zachowanie przyrodzonej godaio
cztowieka, jego prawa do wolsm [...]. Wspomniany art. 30 stanowie
Przyrodzona i niezbywalna godidocztowieka stanowdrodio wolngci

3 7. Brodecki,Ochrona praw jednostkLexisNexis, Warszawa 2004, s. 83.

3 R. Kuwniar, Prawa czlowieka Wydawnictwo Naukowe ,Scholar” Sp. z o.0.,
Warszawa 2002, s. 202.

* Dz. Urz. UE z 2004 r. nr C 310.

¥ Dz. Urz. WE z 1987 r. nr L169.

%M. Chmaj, op. cit., s. 41. Por. tate H. Zkba-Zatucka Godnd¢ czlowieka i jej
ochrona wobec dziata administracji publiczngj [w:] Jednostka wobec dziata
administracji publicznej(red.) E. Ura, Mitel, Rzeszéw 2001, s. 495.

“1Dz. U. nr 78, poz. 483 z pA. zm.
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i praw cziowieka i obywatela. Jest ona nienaruszalm jej
poszanowanie i ochrona jest obgukiem wtadz publiczny&h

Zaznaczy nalery, ze zasada goddo i jej] poszanowania ma
w Polsce charakter bezwegdhy i stanowi podstagvwolnaosci i praw
gwarantowanych w Konstytucji oraz fundament categorzadku
prawnego w piastwie (konstrukcja idealizacyjna). Na gruncie pdit
spotecznej, J. Auleytner zauwea @z wpisanie godn&ci w polsky
Konstytucg stanowi akceptagjorientacji personalistycznej w tym akcie
najwyzszej rangi oraz wyra konieczné¢ zapewnienia przez pstwo
odpowiedniego poziomu opieki socjalnej, odpowiadej owej
godnaci®,

Istotnym wydaje si zwrécenie uwagi na tezzaktadajca pierwotny
charakter godri@i nawet w stosunku do samegongl@va, na co
wskazywat wielokrotnie w orzecznictwie Trybunat Kaytucyjny*.
W wyroku z dnia 4 kwietnia 2001 . Trybunat stwierdzit: Pojecie
godnaci cziowieka nie daje @i sprowadzt do jednego aspektu
znaczeniowego. Me ono wyspowa’ w rozmaitych kontekstach
i przenika rozne koncepcje polityczne, filozoficzne, religijpe.].
Godnag¢ zatem nie m@ by rozumiana jako cecha czy:teespot praw
nadanych przez matwo. Jest ona bowiem w stosunku doispaa
pierwotna, w konsekwencji czego zaréwno ustawodgaka organy
stosugce prawo musgrespektowa tresci zawarte w paiciu godngci
przystugugcej kademu cztowiekowiW wyroku z dnia 7 maja 2001 r.
stwierdzit natomiastZakaz naruszania godsa cztowieka ma charakter
bezwzgldny i dotyczy wszystkigh.]*.

2 Gwaranc} poszanowania godic zawarto take w innych aktach, giéwnie z zakresu
zabezpieczenia spotecznego. Szerzej: J. Zajatlormatywne funkcje pgiia
.przyrodzona i niezbywalna godsé cziowiekd (na marginesie art. 30 Konstytucji
RP) [w:] Ochrona czlowieka wswietle prawa Rzeczypospolitej Polskigfyed.)
S. Pikulski, Wydawnictwo Uniwersytetu Wanfisko-Mazurskiego, Olsztyn 2002,
s. 480.

3 J. Auleytner Polityka spoteczna. Teoria i praktyk#/ydawnictwo Wyszej Szkoly
Pedagogicznej TWP, Warszawa 2000, s. 351.

4 J .OniszczukWolngici i prawa socjalne oraz orzecznictwo konstytucyjBekota
Gtéwna Handlowa w Warszawie — Oficyna Wydawniczar§¢awa 2005, s. 48-49.
“>Wyrok z dnia 4 kwietnia 2001 r. K.11/00.

6 Wyrok z dnia 7 maja 2001 r. K.19/00. Problematgiodndci, Trybunat zajmowat
sie takze i przed uchwaleniem Konstytucji z 1997 r. Zasadhrony tego dobra byla
przedmiotem naspujacych spraw: W.16/92 (uchwata z dnia 17 marca 1993r7/92
(orzeczenie z dnia 13 lipca 1993 r.), U.6/92 (ozeeie z dnia 19 czerwca 1992 r.),
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Tak rozumiana godrié stanowi centralp wartags¢ wszystkich
nowoczesnych systemow konstytucyjnych. Coco®j — z punktu
widzenia B. Drzewickiej (nawkujacej do KPPUE) —godnaé¢ osoby
ludzkiej nie tylko sama jest podstawowym prawemstnowi faktyczne
zrodto praw podstawowyctGodna¢ nie sprowadza sitylko do prawa
do nietykalndci cielesnej i ochrony dobrego imienia, aleyia st takze
z solidarnécia spoteczn®’. Jeszcze dalej suponuje L. Garlicki,
twierdzc, ze jej znaczenie prawne nie ograniczae stylko do
wyznaczania tr&i praw i wolngci jednostki. Realizacji tej zasady jest
bowiem podporakowany caly system unormoivaonstytucyjnych,
rzutuje ona widc take na trgcé i interpretacg przepisow dotyezxych
organizacji aparatu pastwowego i sposobu jej dziatafifaPodkrélenia
wymaga fakt,ze godné¢ osobowa stanowi wardé w sferze, w ktdr
aparat 0w, czyli wladza nie me wkraczé. H. Zigbha-Zatucka podkia,
ze ewentualne usprawiedliwienie takiej ingerencji jesatkowicie
wykluczon®,

Analizujac kwesté godndaci cztowieka, nie sposob nie odfidesie
do chrz&cijanskiej idei owego dobra, ktdre o wiele wériej stato st
przedmiotem filozoficznych rozwan, niz uregulowa prawnych. To na
czym polega godridé cziowieka z chrzeijanskiego punktu widzenia
okre&dlit m.in. sw. Tomasz twierdg, ze cziowiek ze swej natury jest
wolny i istnieje ze wzegdiu na siebie samegdV tym znaczeniu godié
jest naznaczona charakterem celu samego w sobiewig
absolutnécia®. W nauczaniu Keciota katolickiego s uwypuklone dwa
aspekty, mianowicieze godné¢ cziowieka jest zakorzeniona w jego

w ktérych Trybunal uznat godké cziowieka za dobro osobiste, podlega w
demokratycznym systemie prawnym szczegoélnej ochroW sprawie P.7/92, TK
ustalit, ze pastwo wykonujic obowizki w sferze dziatalnei socjalnej, powinno
zapewné jednostce tdacej bez pracy warunki realizacji jej prawa do egeysji

i wolnoséci z uwagi na niezbywaln przyrodzon godna¢ cztowieka, czemu shy¢ ma
zabezpieczenie spoleczne gwarantowane przewtywa. E. Morawska,Klauzula
panstwa prawnego w Konstytucji RP na tle orzecznictwgbunatu Konstytucyjnego
Dom Organizatora, Tofu2003, s. 291, 293.

" B. Drzewickapop. cit.,s. 83.

8 3. Fundowiczop. cit.,s. 18.

“9H. Zicha-Zatuckapp. cit.,s. 501.

0 W. J. Hoye,Demokracja a chrzeijasistwq Przekltad S. Jopek SJ, Wydawnictwo
WAM, Krakow 2003, s. 396.
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stworzeniu na obraz i podohiwo Bog3d" oraz,ze realizuje si ona
w powotaniu cztowieka déwigtosci.

Wsrod  wspobtczesnych  dokumentow  przywbota przyjdzie
Catechismus Catholicae Ecclesiae 1992 r. (polskie wydanie -
Katechizm Ksciota Katolickiega?), podejmujcy temat cztowieka jako
osoby ludzkiej i jego godroi. Punkt 365 Katechizmu gtostztowiek,
poniewa zostat stworzony na obraz B9 posiada godn@ osoby, nie
jest tylko czyrale kin¥ [...]°%, w punkcie 1700 zawarto postanowienie:
[...] godno¢ osoby ludzkiej ma podstawv stworzeniu jej na obraz
i podobieistwo Bde. Punkt 1713 stanowi odwotanie dwo. Augustyna
(De moribus ecclesiae catholigagtoszc, ze cztowiek jest zobowzany
do kierowania si prawem moralnym, ktére przynagla go do «czynienia
dobra, a unikania ztax{...]*. Z kolei punkt 1730 podkét, iz Bdg
stworzyt cziowieka jako ostojrozumm, dajgc mu godn&’ osoby
obdarzonej méiwoscig decydowania i panowania nad swoimi czynami
[...]>°. Katechizm odnosi sitakze do kwestii podlegkzi prawu,
stanowac w punkcie 1776zew glbi sumienia cztowiek odkrywa prawo,
ktérego sam sobie nie naklada, lecz ktoremu wirbgth postuszny
i ktorego gltos wzywapy go do[...] mitowania, czynienia dobra
a unikania z&®.

W nauce spotecznej Koiota godné¢ uznaje si za podstaw praw
cztowieka, ktore $ zakotwiczone w naturze ludzkiej i woli Boga, ktéry

1 por. T. JasudowiczGeneza ochrony praw czlowiekpv:] Prawa czlowieka i ich
ochrong (red.) B. Gronowskat al, Dom Organizatora, TofR005, s. 35.

%2 Katechizm Kgciota Katolickiego, Wydanie 1l poprawione, Wydawnictwo
Pallotinum, Pozna2009.

3 Katechizm Kgciota Katolickiegg Czé¢ pierwsza: Wyznanie wiary Dziat drugi
Wyznanie wiary chrzeijasiskiej Rozdziat pierwszyWierz w Boga Ojca Artykut
pierwszy:Wierz w Boga OjcaVszechmogcega.., Paragraf 6Czlowiek punkt 357.

> |bidem Czs¢ Trzecia: Zycie w ChrystusieDziat pierwszy:Powotanie czlowieka:
zycie w DuchuSwietym, Rozdziat pierwszyGodnai¢ osoby ludzkigjArtykut pierwszy:
Czlowiek obrazem Boga, punkt 1700, 1713.

%5 |bidem Czs¢ Trzecia: Zycie w ChrystusieDziat pierwszy:Powotanie czlowieka:
zycie w DuchuSwietym Rozdziat pierwszyGodnai¢ osoby ludzkiejArtykut trzeci:
Wolng¢ cztowieka punkt 1730.

%% |bidem Czs¢ Trzecia: Zycie w ChrystusieDziat pierwszy:Powotanie czlowieka:
zycie w DuchuSwietym Rozdziat pierwszyGodnd¢ osoby ludzkiejArtykut szosty:
Sumienie moralngunkt 1776.
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jest ostatecznymerédtem owych praw. Praw, ktérea gpowszechne,
nienaruszalne i przystugukazdemu”.

W przywotanym obszarze nauki, nie ma pomin¢ filozoficznego
wkitadu K. Woijtyly jako filozofa. Jak zaznaczono, KVojtyta jako
tomista, opierac Sk na personalistycznym stanowisku filozofii,
w centrum swoich rozwan stawiat tajemni¢ osoby ludzkiej, jej
godna¢ i niepowtarzaln&. Ta godné&¢ osoby ludzkiej obejmuje wg
Wojtyty prawo kadej jednostki.

Personalizm i godr$dé cztowieka stanowity tale o ukierunkowaniu
pontyfikatu K. Wojtyty — papiga sw. Jana Pawta I, zwanego ,Pajeen
Praw Cztowieka”.

Jako niestrudzony obfioa godnéci cziowieka, problematyce tej
paswiccit uwag juz w pierwszej encykliceRedemptor hominig 1979
r., w ktérej przeprowadzit gboka analiz godndci osoby ludzkiej.
W adhortacji apostolskiethristifides laiciz 1988 r. zauwayt absoluta
niedopuszczalrig jakiejkolwiek dyskryminacji wymierzonej w godfio
osoby ludzkiej (podkrdat réwnas¢ kobiet wobec rnazczyzn).
W pdézniejszych encyklikach odniostesido zagadnige szczegotowych:
w Laborem exercens 1985 r. do praw cztowieka jako podmiotu pracy,
w Solicitudo rei socializ 1987 r. do chrzeijanskiej koncepcji rozwoju
cywilizacyjnego.W encykliceCentesimus annus 1991 r. odnosit gsido
kwestii praw obywatelskich oraz gospodarczych iapiscziowiek
otrzymuje od Boga swistotry godnaé¢, a wraz z ni zdolng¢
wznoszenia giponad wszelki pogzlek spoteczny wgdeniu do prawdy
i dobra. W encyklice Veritatis splendorz 1993 r. nawizywat do
chrzécijanskiej koncepcji wolnéci, a w Evangelium vitaez 1995 r.
zawart szereg zagadniez dziedziny bioetyki. Gbokie podstawy
poghdow papiea w tym temacie zostaly zawarte zakw liscie
apostolskimSalvifici doloresz 1984 r., ktéry ze wzegtlu na szerok
I wielostronnd¢ ujgtego w nim  zagadnienia  choroby,
niepetnosprawrkei i cierpienia nazywany jest ,ewangeglcierpienia”.
Warto zwroct takze uwag naDokument Stolicy Apostolskiej w sprawie
OsoOb Niepetnosprawnych i Ufledzonych z 1981 r. (wydany
w Miedzynarodowym Roku Osd6b Niepetnosprawnych ogtoszopsaaz

" G. MichatowskaOchrona praw czlowieka w Radzie Europy i w Unii &nejskie;
Wydawnictwa Akademickie i Profesjonalne, Warsza®Wa?z, s. 17.

185



Elzbieta A. Maj

ON2Z), ktéry rownie jest szczegblnymrodiem nauczania papie na ten
temat®.

A zatem, Jan Pawel Il - ohica zycia i wolnagci stat s¢ takze
charyzmatycznym obfma ludzkiej godnéci. Nie byt on jednak jedynym
krzewicielem obrony owych wadoi wséréd papiey. O prawach
cztowieka wspominat ju Leon XIlI w encyklice Rerum novarum
z 1891 r., gdzie podnosit godito cztowieka jako nienaruszalny
i niezbywalny dar bay®®. Poszanowania praw czlowieka domagat si
w encyklice Quadragesimo Anna 1931 r. Pius Xl, a cadoiowe
widzenie praw cztowieka uwidocznione zostato w daicg Pacem in
terris przez Jana XXIII w 1963 r. Papieten w katalogu praw
chronionych wskazat m.in. na prawo dogcia i odpowiedniego jego
poziomu, wolnéci religii i pogladow, wiasnéci prywatnej, wolnéci
zrzeszania gj wyksztatcenia, odpowiedniej pracy zarobkowejym idla
kobiet, poszanowania praw obywatelskich oraz meiggs narodowych,

a talkze otoczenia szczega@lmpieks 0sOb niezdolnych do samodzielnego
jej sobie zapewnienia. Dalej, za pontyfikatu Pawth w 1974 r.,

w rocznie¢ uchwalenia Powszechnej Deklaracji Praw Cziowigka
Sekretariat Papieskiej Komisjustitia et PAX przedstawit dokument
Kosciét i prawa cziowieka W dokumencie tym wskazano na
koniecznd¢ ochrony podstawowych, obywatelskich, politycznych,
ekonomicznych, spotecznych i kulturalnych praw waéka. Spojrzenie
Pawla VI na prawa cziowieka miato bardzo szergerspektyw,
obejmupc zaréwno prawa indywidualne, kolektywne, solidaoimwve

i tzw. prawa trzeciej generatjiw zakresie praw cztowieka. Reasunuj

8 W. Chudy Powotanie osoby niepetnosprawnej w nauczaniugapiana Pawia ||
[w:] Osoba niepetnosprawna i jej miejsce w spotésteie (red.) D. Kornas-Biela,
Redakcja Wydawnictw KUL, Lublin 1988, s. 58.

9 W stulecie tego dokumentu, do wyeksponowanej waiangci pracy i pracownika,
nawizywat Jan Pawel II w encykliodB8entesimus annus

0 Rozwoéj praw czlowieka spowodowat wyebnienie tzw. trzech generacji praw.
Prawa pierwszej generacji, zwane tgawami wartéciowymi, to prawa obywatelskie

i polityczne takie jak prawo deycia, zakaz tortur, niewolnictwa, swoboda sumienia
i wyznania. Drug generagj tworzg prawa spofeczne, kulturalne i ekonomiczne, do
ktorych zaliczamy przede wszystkim prawo do: prazghezpieczenia spotecznego,
nauki, wypoczynku. Trzegi generagy praw czlowieka tworz tzw. prawa
solidarngciowe obejmujce prawo do: pokoju, samostanowienia, wspolnego
dziedzictwa ludzkéci oraz prawo do rozwoju i czystegoodowiska. M. Hoffmann,
Oblicza Praw Czlowieka[w:] Wybrane problemy praw cziowiekdeszyty Naukowe
Kota ,Forum Bada ONZ”, Gdaisk 200, s. 68.
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za G. Michatowsk — podejcie doktryny katolickiej stawia na integralne
traktowanie osoby ludzkiej i praw cztowieka wszystkgeneracff.
Odwotanie do filozofii prawa natury w kontale prawa dozycia
i rozwoju, prawa do poszanowania gosiridudzkiej, w tym réwnie do
sprawiedliwdci, wolnagci, rownaci czy zasad wspdycia spotecznego,
na wszystkich ptaszczyznach, sjuochronie wolnéci i praw cztowieka.
Stanowi take warunek konieczny do zapewnienia odpowiednich,
pluralistycznych stosunkéw w demokratycznymgiavie prawa.

4. Moralnosé¢ i prawo czy moralngs¢ prawa?

O mazliwosci istnienia demokraciji i jej pluralistycznego chkiteru,
czyli o zakresie owych wolioi i praw cztowieka w pastwie, decyduje
takze rozstrzygnicie relacji prawa i moralrigi®2

Na wstpie podkréli¢ nalezy istnienie silnych rozbiaosci
teoretycznych na temat paania moralnéci i prawa w koncepcjach
liberalnych oraz filozofii chrzeijanskiej. Dla zwolennikéw liberalizmu
kluczowe znaczenie posiada waliowyboru gwarantowana prawnie,
a moralné¢ przybiera forrg nacechowan relatywnie. W opozycji do
relatywizmu moralnéci stop wyznawcy chrzecijanskiego tomizmu, dla
ktérych moralné¢ nie mae by subiektywna i jest priorytetowa
wzgledem prawa.

Przyjdzie zatem uziaiz wedtug jednych koncepcji, prawo powinno
zmierza& do ochrony wartei ludzkich, tym samym powinno opiéraie
na dalece zakorzenionej morafni5>. W tym temacie D. Lyons zauwe,
7€ prawo jest powkane z opiniami moralnymi oraz jest motywowane
ideami dotycacymi uprawnié@ i odpowiedzialnéci moralnej. Jak
podnosi: prawo musi uwzgbnia¢ sensowne sprawdziany moralne.

®1 G. Michatowskapp. cit.,s. 20.

2 M. SzyszkowskaFilozofia prawa i jej wspélczesne ..., op. Gt.144.

8 Doktryna odrdnia moralngi¢ od etyki normatywnejdoktryny moralne;j) oraetyki
opisowej(nauki o moralngci). Jak podnosi Z. Ziemhski, moralnd¢ rozumiana bywa
jako zbiér norm i ocen szczegoélnego rodzaju, fakiye przez kogb akceptowanych
lub postulowanych tylko przez jak doktryrg. Autor rozré&nia normy moralnéci
autonomicznej, ktére majuzasadnienie aksjologiczne we wiasnych ocenaclalmarh
osoby akceptuafej dam nornme oraz normy moralni@i heteronomicznej, ktére znajduj
uzasadnienie aksjologiczne w ocenach moralnychejfalinnej osoby uznawanej za
autorytet moralny, rozstrzygajy co dobre, a co zle moralnie. Z. Zieridki, Teoria
prawa PWN, Warszawa — Pozfnd 977, s. 58-60.
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Zwraca jednoczmie uwag na zasagl prawnonaturalp sw. Tomasza,
zgodnie z kt& niesprawiedliwe prawo w ogéle nie jest praviém
z czym zgadzali si inni zwolennicy prawa naturalnego. Podobnie
podnosi S. L. Stadnicako, uznajc, iz obecnie prawo pozostaje
w wielorakich uktadach z moraléda, a katalog wartai moralnych
witaczony do systemu prawa beZpadnio, ldz posrednio tworzy
moralny jego potencjd. Z kolei M. Chmaj perorujeze przestrzeganie
norm prawnych bez agilania se na normy moralne nie doprowadzi
do bezprawia czego poparciemastezy G. Radbrucha, ktéry nazywat
prawodawstwo hitlerowskie ,ustawowym bezprawiém”

Przeciwra, koncepao¢ glosit H. Kelsen uznagy, ze identyfikacja
i interpretacja prawa musi byniezalena od wymogéw moralrigi®’
oraz I. Kant, a wspoiczeie L. Petraycki, podkrélajacy koniecznéc¢
rozdzielenia prawa i moraléci®®. Z punktu widzenia M. Szyszkowskiej
— kontestujcej notabene wysakjakos¢ obecnego prawa — w sferze
moralngci, szczegblne znaczenie przygisaaley wiasnie prawu
stanowionemu, ktore gwarandajkazdemu jednakowy zakres wol§wm,
stanowi jednoczmie o maliwosci dokonywania swobodnego wyboru
wartasci moralnych. Takie podgjie rozumié nalezy jako zdecydowany
relatywizm wzgédem moralnéci, ktorej poziom w efekcie zatg nie od
usankcjonowania normatywnego, a od systemu W@rtalanego
cztowieka. Z rozwzan autorki na temat uniwersalnej waito prawa
wynika jednak, 1 jako podstaw moralngci mazna traktowa tylko takie
prawo, ktore gwarantuje cziowiekowi miwos¢ swobodnego
i bezpiecznego wyboru w kontalie moralnyni®. Jak jednak nalstoby
do tego rodzaju koncepcji podéjw obliczu tez gtoszonych przez
wyznawcOw spotecznej koncepcji prawa jak: J. Bemthl. L. A. Hart

 Z tez ta nie zgadzali si pozytywici prawniczy, ktorzy glosili rozdziat prawa
i moralndci (spoteczna koncepcja prawa).

65 3. L. Stadnicziko, op. cit.,s. 61.

® M. Chmaj, op. cit., s. 36. G. Radbruch odnositesilo zasady sprawiedliwoi
W prawie, uznajc ja zaaprioryczry, ponadempiryczni absoluty. Uznawat take, ze
skladaj sie na nik zasady réwnai (sprawiedliwd¢ formalna), celowsgi
(sprawiedliwg¢ spoteczna) i bezpiecastwa (sprawiedliwé pewndci prawa i spokdj
prawny). J. ZajadtoFormuta Radbrucha. Filozofia prawa na granicy pgayizmu
prawniczego i prawa naturyWojskowa Drukarnia w Gdyni, Gdsk 2001, s. 149.
°D. Lyons,op. cit.,s. 59-66.

8 M. SzyszkowskaFilozofia prawa i jej wspéiczesne ..., op. ait.147.

9 M. SzyszkowskaFilozofia prawa i jej wspéiczesne..., op.cit 32, 51.
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czy J. Austin, twierdgcych, ze istoty ludzkie $ zawodne moralnie, a tym
samym prawo przez nie tworzone musi mawodné’. Jakich zatem
swobodnych i jednocZemie aksjologicznie wart@iowych wyborow
mog owe istoty samodzielnie dokasta

Oparcie prawa na moralfm, rozumianej m.in. jako sprawiedliég
rownas¢, gwarancja poszanowania godoio czy brak negatywnej
dyskryminacji, wydaj si¢ by¢ tedy nieodzowne. Prawo moralne, to
prawo stuszne. To prawo, ktére gwarantuje wédnoswoboa z jednej
strony, a ochron z drugiej. Prawo przyjmage i wyznaczajce scisle
okreslony, aksjologiczny wymiar, daje podstawwolnasci, pokoju,
akceptacji dobra wspdlnego i realizacji zasad wsih spotecznego.

5. Godnosé cztowieka a pozycja obywatela

W toku badé nad kompilagj ochrony prawnej i gwarancji godéw
osoby ludzkiej, przyjdzie zwréei uwag takze na spoteczny
I obywatelski wymiar zagadnienia. Bezatwienia godné& osobista, to
takze godné¢ obywatelska, zwizana z demokratyzacj zycia,
wspotuczestnictwem, wspoétodpowiedziadoia i wspoéttworzeniem
spoteczeéstwa.

Za punkt wyfcia do rozwaan nad tym aspektem godéw niech
postwy sad M. A. Krapca, zaktadagy, iz cztowiek jako byt, jako osoba
jest istoy spoteczn, nie potrafaca zy¢é poza spotecAstwem. Za
L. Strauss’em cytuje autoBpoteczny charakter cztowieka nie wyptywa
z liczenia na przyjemudoi, ktére spodziewa gion odnig¢ w obcowaniu
z innymi, poniewajest z natury spoteczry..] wtasciwa cztowiekowi
naturalna towarzysk@ jest podstaw prawa naturalnegf. Wynika
stad, ze cztowiek ledacy istot, spoteczn Ignie do spoteczrigi ludzkiej,
rozumianej na przyktad przez M. A. #fca jakozespot wzajemnych
zwigzkdw, zalénasci i wzajemnego dziatania poszczegoélnych ludzupgr
ludzkich oraz tworéw zwranych z nimff. Tak definiowan,
wielowymiarowg spoteczné mazna odbierd jako posta rodziny, ale
i post& spoteczéstwa utasamianego z p@twem i spoteczriwia
obywateli. Naley zatem przyjrzé& sie relacji cztowieka do bycia

°D. Lyons,op. cit.,s. 59-66. Por. H. L. A. HarEseje z filozofii prawattumaczenie
i wstep J. Woldski, Dom Wydawniczy ABC, Warszawa 2001, s. 250.

L M. A. Krapiec, Cztowiek i prawo naturalnep. cit.,s. 179.

2 |bidem s. 159.
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obywatelem, a tale relacji pastwa do tegp obywatela (cztowieka —
podmiotu praw).

Ochrona praw cztowieka i obywatela w nowoczesngjanizaciji
panstwa, wedtug B. Jasthskiego,to problem nie tylko prawny, ale w
szczeglIlnei  ekonomiczny, socjalny, ekologiczny, polityczny
i wyznaniowy’.

Status cztowieka w konté&ie obywatelskim nabiera szczegdlnego
znaczenia w ustroju demokratycznym, gwaraaiyn godnéé, wolnase,
rownas¢, sprawiedliwdé spoteczn oraz sprawowanie gdow kazdemu
obywatelowi (w sposob geedni i bezpéredni). Dodatkowo demokracja
personalistyczna — poza personalistycznynecigm cziowieka -
postuluje ide dobra wspolnego, respektowanie norm moralnych oraz
interpretac;  spotecznéci politycznej w kontekcie wspolnoty.

S. Kowalczyk podnosize personalistyczna koncepcja cziowieka jest
racjonalny podstawt demokracjioraz wkasciwe rozumienie demokracji
jest uwarunkowane przgiem personalistycznej koncepcji cztowiéka
M. Szyszkowska w tym temacie zausaanatomiast,ziod uksztattowania
w poszczegolnych jednostkach Sglayych postaw obywatelskich
i rozbudzenia poczucia obayzku zaléy los calego spotecidstwa.
Podkrdla, ze kazdy z nas jest indywiduum maym wiasne cele
I zarazem obywatelem, stangaym cze¢ spotecznéri i podlegagcym
prawidlowaiciom o charakterze powszechryniTedy, rozwaania na
temat statusu cztowieka — obywatela, czyli jegommigy pozycji w tym
obszarze rozpoaz nalery od kwestii spoteczéstwa obywatelskiego
ktére pogciowo jest dé¢ niejednoznaczne.

W tok prowadzonych rozwan najtrafniej wpisze si socjologiczna
definicja spoteczestwa obywatelskiego, zgodnie z kiGpoteczastwo
to rozumie st jako si€ stosunkow spotecznychdaizy autonomicznymi
jednostkami i grupami spotecznymi wspOtpracymi  ze Ssob

3 B. Jastrzbski, Zagrazenia praw obywatela i czlowieka a zasada prawdrzxci,
[w:] Ochrona cziowieka wwietle prawa Rzeczypospolitej Polskiéed.) S. Pikulski,
Wydawnictwo Uniwersytetu Warmsko-Mazurskiego, Olsztyn 2002, s. 22.

™ Wyréznia sk podziat demokracji na typ liberalny, socjalistyozmarksistowski i
personalistyczny. Demokracja liberalna pageina jest =z filozoficznym
indywidualizmem i ekonomicznym modelem kapitalizmw socjalistyczno-
marksistowska przyznaje prymat rownoo ekonomicznej przed woldoia. S.
Kowalczyk,op. cit, s. 101, 103, 113.

> M. SzyszkowskaFilozofia prawa i jej wspéiczesne..., op. cit 29.
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i paistvem w celu rozwkywania probleméw spotecznyh
Zaprezentowane ¢gie ktadzie nacisk na wspotprkagaistwa jako
organizacji spotecznej, gdzie spotetgtvo obywatelskie stanowi
odrebmna i niezalena od pastwa (w granicach demokratycznie
ustanowionego prawa) ptaszczyzaobrowolnej aktywnséci spotecznej.
Aktywnos¢ owa opiera si na istnieniu niezalych organizaciji
i instytucji tworzicych si€ stosunkow i relacji midzy jednostkami oraz
grupami kierugcymi sk partykularnymi interesami, ale uzaeymi
jednoczénie potrzeh porozumiewania sii wspoétpracy’. Punktem
centralnym tak definiowanego spoteageva jest obywatel -
autonomiczny, swiadomy, odpowiedzialny i racjonalffy Zatem, to
wiasnie obywatel stanowi centralny punkt i ogniwo spakstwa®.

Warto postawd wigc pytanie, jakie relacje powinnyadzy¢
cztowieka-obywatela z patwem? | czy pa@stwo powinno respektowa
jego prawa i warteci ptynace z praw przyrodzonych, z prawa
naturalnego i czy wszystkie te zaémia powinny mié swoje odbicie
w prawie pozytywnym?

Z punktu widzenia B. Jastfaskiego, polityka zaufania fistwa do
obywateli, jest niezwykle waym warunkiem upodmiotowienia

® E. Jurczyiska-McCluskey Jednostka — obywatel czy samotny sliwy
w demokratycznym patwie prawa. Dylematy spolecistwa obywatelskiego
z perspektywy socjologiczngjv:] Jednostka w demokratycznymigplavie prawa (red.)
J. Filipek, Wyzsza Szkota Administracji w Bielsku-Biatej, BielsBiata 2003, s. 287.
K. Atamaiczuk, prezentuje pogi, ze nowoczesne rozumienie termispoteczéstwo
obywatelskigcivil society znane ju w czasach stagtnych), narodzito i w zwiazku
ze szkockim i europejskimswieceniem pod koniec XVIII w. i rozumiane byto jako
sfera gsiadujca z pastwem, ale jednoczeie od tego pastwa odseparowana, w ktorej
obywatele zrzeszaj sie zgodnie ze swoimi interesami iyczeniami. To nowe
rozumienie spofectstwa obywatelskiego statoespdzwierciedleniem zmiany realiow
gospodarczych, jak pojawienie ¢siwtasndci prywatnej, konkurencji rynkowej,
burzuazji i zadania wolnéci. K. Atamaczuk, Problemy ochrony praw cztowieka
w polityce spofecznej patwa [w:] Ochrona czlowieka wswietle prawa
Rzeczypospolitej Polskjgjred.) S. Pikulski, Wydawnictwo Uniwersytetu Watfisko-
Mazurskiego, Olsztyn 2002, s. 447.

8 E. Jurczyiska-McCluskeypp. cit, s. 287.

" Nie jest to jednak uniwersalny padl Zdaniem E. Durkheima, spoleéséwo jest
rzeczywistdcia zewretrzng w stosunku do jednostki i nie jest prpstunmy jednostek.
A system ztagony z jednostek tworzy specyficgnwyposaona we wlasne znamiona
rzeczywisté¢. Podkrélat z naciskiem, ze zycie zbiorowe nie powstato
z indywidualnego, ale odwrotnie. A. Pientk, M. Stefaniuk,Socjologia prawa
ZAKAMYCZE, Krakow 2005, s. 68.
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cztowieka i odwrotnie — zaufanie obywateli do organpastwa jest
warunkiem reformatorskich poczyina Warunkiem niez&dnym do
realizacji zasady jest przestrzeganie generalnyasdad demokratyzaciji
zycCia, tj. zasady sprawiedliwoi, rownowagi i niedyskryminaciji,
polegajcej na tym, ze obywatel o jednakowym dorobku oraz
identycznym stanie faktycznym i prawnym, ma prawpekiw&, iz jego
sprawa zostanie analogicznie potraktowana i zatetsi. Zwlaszcza
zasada rownai i niedyskryminacji ma istotny wktad w ksztattomia
statusu (pozycji) obywatela 1 jego relacji do np@va. Ponadto,
bezsprzecznie musi by przestrzegana zasada, zgodnie z aktor
korzystanie z praw przez jednego cziowieka i obwatnie mae
narusza praw innych. To jakéciowo dobre prawo i wynikage z niego
zasady, § warunkiem koniecznym dla funkcjonowania cztowieka,
bedacego jednoczmie obywatelem. Wedle M. Szyszkowskiej, [...]
W spoteczéstwie pozbawionym prawa trwataby wyniszgezaj walka
wszystkich przeciwko wszystkim]. Prawo jest bowiem niezldne do
zapewnienia spokoju i bezpiedstwa oraz upowmkowania zycia
spotecznedd. Z socjologicznej perspektywy E. Juréskiej-McCluskey
fundamenty prawa w demokratycznymnptwie oparte $§ na czterech
filarach, mianowicie na: wolrigi jednostkowej, rowngei wszystkich
jednostek wobec ustanowionego prawa, tolerancji esobdmiennych
zachowa jednostek (ch® mieszcacych s¢ w granicach prawa) oraz
aktywndci jednostek jako obywateli. Wedtug autorki, cziomke
spoteczéstwa obywatelskiego respekiupormy obywatelskixi jak:
wspotodpowiedzialng, solidarngé, szacunek, zaufanie, uznanie
rownagsci innych jednostek, wolrigi i obowiazki, tolerancja, swoboda
jawnasci debaty publicznéf.

Aby cztowiek-obywatel mogt byw petni obywatelem musi on by
osadzony w odpowiednim systemie politycznym, tj. stegnie
demokratycznym, ktéry bardzo realnie stanowi o usiat swoich
obywateli. Co wicej, system ten powinien tworgyi zapewnia
odpowiednie warunki, aby umlowi¢ cztowiekowi bycie obywatelem.
Przede wszystkim w systemie takim mu$xc¢ szanowane podstawowe

8 B. Jastrzbski, Obywatel a demokratyczne Asawo prawa [w:] Jednostka
w demokratycznym patwie prawa (red.) J. Filipek, Wygsza Szkota Administraciji
w Bielsku-Biatej, Bielsko-Biata 2003, s. 276.

8 M. SzyszkowskaFilozofia prawa i jej wspétczesne..., op. cit. 33.

82 E. Jurczyiska-McCluskeyop. cit.,s. 286 i n.
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wartasci (prawa naturalne), w tym przedmiotowa gognowolng¢,
rownas¢ i sprawiedliwgé. Poza tym koniecznym warunkiem pozostaje
stabiln@¢ prawa, nie tylko w kontekie jego stanowienia, ale i jednolitej
wyktadni, co stanowi o bezpieardwie, wolndci oraz swobodzie
podejmowania decyzji. Kluczawkwesth pozostaje tale odpowiednie
usytuowanie dziafapaistwa w postaci aparatu administracji publicznej.
Wiasnie ta ostatnia kwestia ma ogromny wptyw na ludaijch poczucie
bycia obywatelem spotecastwa, obywatelem gatwa. Przektada sito
na bycie obywatelem mgyym zaufanie nie tylko do prawa, ale
i panstwa; za co odpowiedzialna jest wige administracja publiczna
i piastuni organéw animagy paistwo wzgkdem obywatela. Zdaniem
T. Jasudowicza, pracownik administracji jawi¢ sjako paistwa
bezparedni reprezentant, przedstawiciel, jego uosobf€nieAutor
zwraca uwag, ze administracja powinnagsina na prawach cztowieka,
gdyz to wiasnie od jej dziatania w imieniu patwa zaley praktyczny los
praw i obowizkéw czlowieka-obywatefd Na potrzeb zatrudniania
wysoko wykwalifikowanych urgnikow, w oparciu o kryterium
umiegtnosci i kompetencyjnéci, zwraca uwagart. 6Europejskiej Karty
Samorzdu Terytorialnegoz 1985 r. orazEuropejski Kodeks Dobrej
Administracjiz 2001 #° Na kultue administrowania wskazuje E. Ura,
zwracajCc uwag, ze ma onascisty zwiazek wignie z ocen
pracownikéw administracji publiczrif8] Mozna przypé, ze do
najwazniejszych zasad, ktérymi powinna Kkierawasic ta grupa
pracownicza, zaliczy naley przestrzeganie zasady praw@urcici,
réownasci i niedyskryminacji, godrii, ochrony praw obywateli,
uprzejmdci i zyczliwosci®”. To urzdnicy animujcy paistwo, swoim
podegciem, profesjonalizmem, fachoéma i zaangaowaniem, niejako
deklaratywnie potwierdzajstatus, czyli prawqpozycg obywatela.
Zagwarantowanie rowsoi ludzi w korzystaniu z praw
i podstawowych woln&i jest jednym z podstawowych celéw

8T, JasudowiczAdministracja..., op. cits. 69.

% |bidem

8 Oryginalna nazw&uropejski Kodeks Dobrej Praktyki Administracyjnej

8 E. Ura, Prawo urzdnicze Wydanie 3, LexisNexis Polska Sp. z 0. 0., Warszaw
2011, s. 11.

87 E. Ura,Prawo administracyjneWydanie 1, LexisNexis Polska Sp. z 0. 0., Warszaw
2010, s. 252, 254,
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miedzynarodowych regulacji dotygzych ochrony praw czlowieka
Jest take jednym z podstawowych obawkéw demokratycznego
panstwa prawa wzglhdem spoteczestwa.

Poczucie bycia obywatelem w pewnej mierze (pozaumkami
systemowymi i prawnymi) zatg takze od samego cztowieka, ktoremu
niejednokrotnie trudno odnajdywasic w zmieniajcej rzeczywistéci.

D. Sozaska zauwza, ze mylenie o demokracji jest uwarunkowane
mentalngcig jednostki — jest konsekwenggj osoboweci — to znaczy
jest zwyzane z calciq jej relacji z otoczeniem spotecznym,
przekonaniami dotygzymi rzeczywisk@i spotecznej oraz roli jak
sobie w nim przypisufg2 Dotyczy to zwlaszcza spotecziw
potrasformacyjnych, ktére ¢gto mentalnie zakorzenione w poprzednich
Lwartosciach”, czy zasadach systemowych, nieaia@ za zdobyczami
demokracji usuwap sk w cien, nie korzystagc z przywilejow
aktywnaci, wspotdziatania, kreatywdoi czy przydanej prawnie
mozliwosci wspotradzenia.

6. Zamiast podsumowania

Czy w dzisiejszym, pozytywnym systemie prawa, twomn na
podwalinach  kluczowych idei praw cziowieka, na zEsh
uprawniajcej demokracji 1 liberalizmu, me nasipi¢c rozdziat
pozytywnego tworzenia prawa od prawa naturalnego?

Czy mana wspoétczesnemu obywatelowi ofer@waormy prawne
nieocbwarowane gwarancj poszanowania rowgoi, wolngsci,
sprawiedliwdci spotecznej, a zatem tych waitoaksjologicznych, ktore
mieszca sSig w pojemnym i prawnie niezdefiniowanym poiju
godnaci?

| w koncu, czy mana stg& na stray i w obronie najwyszych
wartcsci  ludzkich, z pomingciem tego, co naturalnie 1 bosko
przyrodzone cztowiekowi?

Odpowied na postawione u progu roziea, a powtdrzone
w koncowej ich czsci pytania, powinna jednoznacznie potwiergdza

8 J. Holdaet al, Prawa czlowieka. Zarys wyklad@dAKAMYCZE, Krakéw 2004, s.
152.

8 D. Sozaska, Wplyw osobowdziowych uwarunkowa jednostki na akceptag
systemu demokratycznedw:] Jednostka w demokratycznymigiavie prawa (red.) J.
Filipek, Wyzsza Szkota Administracji w Bielsku-Biatej, BielsRiata 2003, s. 628.
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i akcentowad potrzelg wspotistnienia obu sfer prawnych, nie tylko dla
ochrony naturalnie przyrodzonych waxtd ludzkich, ale i dla
zapewnienia szeroko pojmowanej demokracji.
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[2]. Powszechna Deklaracja Praw Cziowieka z 1948 r.
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r.

[4]. Miedzynarodowy Pakt Praw Gospodarczych, Spotecznych i
Kulturalnych z 1966 r.

[5]. Konwencja w sprawie wszelkich form dyskryminacjsoave] z
1966 .

[6]. Konwencja o zwalczaniu i karaniu zbrodni apartheadi973 r.

[7]. Konwencji w sprawie likwidacji wszelkich form dyskminacji
kobiet z 1979 r.

[8]. Konwencji w sprawie zakazu stosowania tortur oramego,
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z1984r.
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[Stan prawny na dzie 15 lipca 2014 r.]

HUMAN DIGNITY.
LEGAL AND PHILOSOPHICAL PERSPECTIVE

Summary

The article is an attempt to find answers to thegfion of the guarantee of respect for
human dignity in statutory law. The analysis reféos natural law, personalism,
morality, law and the principles of citizenship,drder to highlight the dignity inherent
to man as a natural and positive value.

Key words Dignity, human rights.
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